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De Hondskopboa (Corallus caninus) 
is een boombewonende slang uit het 
noorden van Zuid-Amerika. Precie-
zer gezegd: de soort komt voor in de 
Guyanas, in Brazilië ten noorden van 
de Amazonerivier en in Venezuela 
ten oosten van de Rio Negro (Hen-
derson et al., 2009). 

Een volwassen dier is zo’n 180 cm (EOL, 
2017), waarbij sommige exemplaren tot 
230 cm kunnen worden (Kivit et al., 2005). 
De maximaal beschreven leeftijd voor deze 
soort is 18,6 jaar (EOL, 2017). De meeste 
volwassen dieren hebben een groene rug met 
een witte tekening en een gele buik. Jonge 
dieren worden geboren met een andere 
grondkleur, die kan variëren van felrood tot 
donkerbruin. Ook bij hen is de witte teke-
ning op de rug vanaf de geboorte zichtbaar. 
Na ongeveer een jaar kleuren de jongen van 
hun roodbruine kleur om naar groen (Kivit 
et al., 2005). Gele jongen zijn ook beschre-
ven, maar komen voor zover ik weet niet 
voor in gevangenschap (Abuys, 2003). In 
het Guyana-schild komen ook zeer donkere, 
zelfs grotendeels zwarte dieren voor (Kivit 
et al., 2005). Ook patroonloze dieren 
komen in deze regio voor; als deze donkere 
vlekken op de rug hebben worden ze ook wel 
“Anaconda -phase” genoemd.

Linnaeus beschreef de soort in 1758 
(Linnaeus, 1758) als Boa canina. Later 
in 1893 werd deze naam gewijzigd naar de 
huidige naam, Corallus caninus. In 2009 werd 

Dennis Oonincx
dennisoonincx@gmail.com
Foto’s door Mandy Decker, 

tenzij anders vermeld
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Corallus batesi afgesplitst van C. caninus. Het 
onderscheid tussen de twee soorten kan ge-
maakt worden op basis van de kopschubben; 
bij C. caninus zitten er boven de neus enkele 
grote schubben, terwijl C. batesi meerdere 
kleinere schubben heeft (Henderson et 
al., 2009). Een ander verschil is te vinden 
in de tekening: C. batesi heeft vaak een witte 
streep over de rug of heeft grote, witte drie-
hoekige vlekken langs de ruggengraat. Al-

hoewel beide soorten in de hobby gehouden 
worden, komt C. caninus veel vaker voor.

Eigen ervaringen
In september 2009 was ik op een beurs in 
Duitsland, waar enkele jonge Hondskopboa’s 
werden aangeboden. Zelf bood ik op die 
beurs enkele nakweekdieren van de gelijkaar-
dige soort de Groene boompython (Morelia 
viridis) aan. Mede omdat ik goede ervarin-

Foto 1 

Een volwassen 

Hondskopboa in 

een beplant ter-

rarium
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gen had met deze boompythons, was ik de 
laatste jaren ook erg geïnteresseerd geraakt in 
Hondskopboa’s. Aan het einde van de beurs 
ging ik met een drietal dieren naar huis. Deze 
dieren waren toen zo’n negen maanden oud 
en waren voor een groot deel reeds groen ge-
kleurd. Alhoewel de verkoper zei dat het een 
man en twee vrouwen waren, bleken het een 
tijd later een vrouw en twee mannen te zijn.

Huisvesting
In eerste instantie heb ik de dieren solitair 
gehuisvest en hadden ze ieder een terrarium 
van 40x30x45 cm (lxbxh). Op de bodem 
van het terrarium lag coco-peat en het ter-
rarium was voorzien van een waterbakje en 
enkele horizontaal geplaatste takken van 
druivenhout. Naarmate de dieren groeiden 
heb ik ze groter gehuisvest: de volgende stap 
was een terrarium van 50x50x70 cm (lxbxh), 
dat op dezelfde wijze werd ingericht. Toen 
de dieren richting volwassenheid gingen 
kregen een man en de vrouw samen een 
terrarium van 80x80x160 cm (lxbxh). Toen 
ook de extra man een groter terrarium kon 
gebruiken ging hij in het terrarium van het 
koppel en ging het koppel naar een terrarium 
van 100x100x200 cm (lxbxh). 

Er worden tegenwoordig veelvuldig 
terraria van betonplex met een horizon-
tale kunststofbuis gebruikt bij deze soort. 
Uiteraard kunnen verschillende materialen 
gebruikt worden als “hangplek” en deze 
Spartaanse inrichting lijkt te voldoen voor de 
Hondskopboa. Persoonlijk geef ik voorals-
nog de voorkeur aan een terrarium ingericht 
met verschillende soorten hout, zoals het 
eerder genoemde druivenhout, maar ook 
eikenhout en kurk voldoen prima. Kienhout 
vermijd ik omdat mij verteld is dat dieren in 
een vochtige omgeving hier “schubrot” door 
kunnen oplopen. 

In de grotere terraria maak ik gebruik van 
verschillende planten (Foto 1 en 2), waar-
onder de gatenplant (Monstera deliciosa), de 
klimplant Epipremnum aureum, de graslelie 
(Chlorophytum comosum) en de drakenboom 
(Dracaena marginata). Om deze planten een 
eerlijke kans te geven heb ik aan de boven-
zijde van mijn terraria TL’s geplaatst. Deze 
TL’s liggen op het terrarium, zodat de slangen 
er niet bij kunnen. Op de bodem van de 
terraria ligt een mix van potgrond, kleikorrels 
en afgevallen blad. Dit houdt vocht vast, en 
buiten dat het een voedingsbodem voor de 
planten vormt absorbeert het ook sproeiwa-
ter. Alhoewel de planten voor mij een mooie 
decoratie voor het terrarium zijn, is het belan-
grijker er niet al te gehecht aan te raken; de 
boa’s menen soms dat een herinrichting van 
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het terrarium nodig is, wat af en toe zorgt voor 
extra “afgevallen” blad op de bodem.

Door de dieren een temperatuurgradiënt 
tussen de 20 en 32°C aan te bieden kunnen 
de dieren zelf de meest geschikte tempera-
tuur kiezen. Wanneer dit niet kan is een 
temperatuur in het midden van deze range 
het meest geschikt. In de nacht mag de 
temperatuur ietwat dalen naar zo’n 23°C. 
Gedurende de dag is de luchtvochtigheid 
70-90%. In de nacht loopt deze op tot 100%. 
Aangezien Hondskopboa’s in de buurt van 
de evenaar leven, is gedurende het gehele 
jaar een daglengte van 12 uur geschikt. Ik 
heb verschillende soorten lampen gebruikt, 
zowel reflectorspots als halogeenspots. De 
plaats van de dieren geeft een indicatie of het 
te warm of te koel is: blijft een dier continue 
op de warmste plek dan is de bak aan de koele 

kant en vice versa. Het is wel belangrijk om de 
lampen een stevige beschermingskap te geven 
aangezien de boa’s ’s nachts op onderzoek 
uit gaan en dan nog wel eens aan de lamp 
willen hangen. Als de lamp het gewicht van de 
slang houdt kan de slang zich in de ochtend 
verbranden. Houdt de lamp of de fitting het 
niet, dan is het in de ochtend tijd om de bak te 
repareren en waarschijnlijk ook de stoppen-
kast te controleren.

Verzorging
Aangezien Hondskopboa’s uit het tropisch 
regenwoud komen hebben ze een hoge 
luchtvochtigheid nodig. Dit kan bereikt wor-
den door een of zelfs enkele malen per dag te 
sproeien met een plantensproeier (Foto 3). 
Zelf maak ik gebruik van sproeiïnstallaties 
van “Jewelspray”, welke zijn aangesloten op 

Foto 2
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een tijdschakelaar. Gedurende het jaar stel 
ik de instellingen wat bij, zodat de bodem 
van het terrarium niet te droog wordt, en 
zeker niet zompig. Aangezien ze in hun 
natuurlijke habitat ook te maken hebben met 
droge tijden en regenperiodes hebben de 
dieren ogenschijnlijk geen last van een beetje 
variatie. In het begin van de winter zijn de 
terraria vaak wat droger dan in de zomer 
doordat de buitenlucht minder water bevat. 
Mogelijk helpt dit de natuurlijke cyclus voor 
wat betreft droge tijd en regentijd in stand te 
houden. Ook in de natuur worden jongen in 
de droge tijd (december) geboren.

Er wordt met regelmaat gesteld dat 
Hondskopboa’s in de natuur vogels eten. 
Daarom zouden ze ook zeer grote tanden 
hebben: hun tanden zijn proportioneel gro-
ter dan de tanden van de meeste gifslangen 

(EOL, 2017). Met deze lange tanden zouden 
ze door het verendek heen kunnen bijten en 
zo een vogel uit de lucht kunnen grijpen. Al-
hoewel de tanden er dus geschikt voor zijn, 
zijn er bij een onderzoek naar het natuurlijk 
dieet van C. caninus geen vogels in het dieet 
gevonden (Henderson & Pauers, 2012). 
De Hondskopboa is een zogenaamde “am-
bush predator”; hij ligt in actieve houding 
te wachten tot een prooidier voorbij komt. 
Aangezien er ’s nachts beperkt vliegverkeer 
is komen ze waarschijnlijk geen of weinig vo-
gels tegen (Henderson & Pauers, 2012). 

Het dieet bestaat dan ook met name uit 
knaagdieren en buideldieren (Henderson 
et al., 2009; Dewynter et al., 2015). 
Door middel van warmtereceptoren rondom 
de kop (Foto 4) zijn ze in staat om tem-
peratuurverschillen van 0,026 graden te 

Foto 3

Een mannelijke 

Hondskopboa na 

een sproeibeurt
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detecteren en zo dus warmbloedige prooien 
waar te nemen (Bullock & Barrett, 
1968).

In de natuur eten jonge Hondskopboa’s 
ook nacht-actieve reptielen en mogelijk kik-
kers. In de maaginhoud van wilde Honds-
kopboa’s zijn een knolstaartgecko (Theca-
dactylus rapicauda) en een lanspuntslang 
(Bothrops atrox) gevonden (Henderson & 
Pauers, 2012).

In de loop der jaren heb ik mijn dieren een 
aantal verschillende prooidieren aange-
boden: muizen, ratten, (jonge) konijnen 
en kuikens. Er leek geen voorkeur voor 
een specifieke prooi te zijn. Uiteraard is de 
grootte van de prooi wel van belang. In het 
algemeen voer ik prooien met een vergelijk-
bare diameter als de slang. Er wordt echter 
vaak aangeraden om relatief kleine prooien 
aan te bieden. Een jonge Hondskopboa bied 
ik alleen eendagsmuizen aan en naarmate 
het dier groter wordt krijgt het dan grotere 
prooien. Mijn oudste vrouw is erg groot voor 

de soort en kan volwassen ratten aan, dit is 
echter wel een uitdaging voor haar.

Prooidieren uit de vriezer warm ik op in 
lauwwarm water, zodat het warmteprofiel 
door de slang opgepikt wordt. Meestal 
gebruik ik bij mijn volwassen slangen vers 
gedode dieren die nog op lichaamstempe-
ratuur zijn. Alhoewel levend voeren 
mogelijk is, zie ik er geen voordeel in, maar 
wel mogelijke nadelen. Allereerst kunnen 
levende prooien bijten. Ten tweede is het 
weer uitvangen van een niet opgegeten rat 
in een goed beplante grote bak geen prettig 
vooruitzicht. Zeker niet wanneer er een of 
twee grote Hondskopboa’s geïnteresseerd 
om zich heen kijken. 

Jonge dieren kunnen iedere zeven tot tien 
dagen gevoerd worden. Naarmate de dieren 
ouder worden krijgen ze minder vaak voer 
aangeboden. Volwassen dieren krijgen bij 
mij ongeveer eens in de maand een flinke 
maaltijd aangeboden. Hierbij kijk ik naar 
de houding van de dieren: wanneer ze in de 

Ç Foto 4 
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karakteristiek S-vorm hangen krijgen ze wel 
aangeboden, anders niet. Wanneer ik een 
kleine prooi, zoals een eendagskuiken, aan-
biedt, dan krijgen ze vaker een prooi.

Wanneer Hondskopboa’s solitair gehuis-
vest zijn is voeren relatief makkelijk. Wanneer 
er echter twee dieren samen zijn gehuisvest, 
is het belangrijk om voor beide dieren direct 
een prooi bij de hand te hebben. Wanneer 
de dieren een stukje van elkaar weg hangen 
kunnen ze direct na elkaar gevoerd worden 
zonder dat ze in onderlinge discussie geraken 
voor wie de prooi bedoeld is. Het is ook 
zeker niet prettig om twee “discussiërende” 
Hondskopboa’s ’s nachts uit elkaar te halen. 
Dit kan een reden zijn om koppels alleen 
kortstondig bij elkaar te houden.

Gedrag
Overdag hangen Hondskopboa’s normaliter 
op karakteristieke wijze gedrapeerd over 
een horizontaal stuk hout (Foto 5). Ze zijn 
zelden ook op de grond van het terrarium te 
vinden, maar ook dat gebeurt een of enkele 
dagen per jaar en lijkt geen reden tot zorg. 
In de natuur zijn Hondskopboa’s zowel op 
één meter hoogte als op twaalf meter hoogte 
waargenomen (Dewynter et al., 2015). 

’s Nachts geeft de houding van het dier 
duidelijk aan of het wil eten of niet; een dier 
dat wil eten heeft het eerste derde deel van 
het lichaam in een karakteristieke S-vorm 
(Foto 6), terwijl een dier met weinig inte-
resse dezelfde houding als overdag hand-
haaft. De warmtereceptoren aan de zijdes 
van de kop worden gebruikt om een prooi te 
detecteren. Een dier dat goed gestabiliseerd 
is en in S-houding hangt zal, wanneer het ge-
confronteerd wordt met een warm prooidier, 
binnen enkele seconden toegrijpen. Bij mijn 
dieren gaat dat met een aardige klap, waarbij 
de uitdaging is de pincet niet te hard tegen 
de glazen ruiten te laten klappen. 

In de nacht is het dan ook simpelweg 
onverstandig om in de bak bezig te zijn; een 
warme hand is moeilijk te onderscheiden 
van een vers gedode rat. Overdag is het 
echter geen probleem om in het terrarium 
bezig te zijn. Als er al een reactie komt van 
de dieren dan gaat die meestal niet verder 

dan het wegsteken van de kop. Mijn vrije 
interpretatie hiervan is: ”laat me met rust, 
dan laat ik jou ook met rust”. Wanneer ik 
mijn dieren uit het terrarium moet halen, 
bijvoorbeeld vanwege een verhuizing of voor 
een grote schoonmaak/herinrichtingsactie 
van het terrarium probeer ik de dieren met 
hout en al te verplaatsen. Is dit niet mogelijk, 
dan leid ik de dieren met een slangenhaak 
van het ene terrarium naar het andere. Dit 
gaat meestal zonder protest, maar niet altijd. 
Gelukkig is een warmtelamp warmer dan 
mijn hand en leidt deze een getergde Honds-
kopboa voldoende af.

Kweek
Om deze dieren te kweken is allereerst een 
paar nodig. Er zijn een paar manieren om 
mannen en vrouwen van elkaar te onder-
scheiden. Zo blijven mannen iets kleiner 
dan vrouwen en hebben mannen langere 
sporen. De vorm van de kop is ook iets 
anders: mannen hebben een meer langwer-
pige kop, terwijl die van vrouwen breder is. 
Tenslotte is het natuurlijk mogelijk om de 
dieren te sonderen. Bij mannen komt men 
dan op een diepte van 10-15 schubben, bij 
vrouwen is dat slechts 3-6 schubben (Kivit 
et al., 2005). Sonderen van jonge dieren zie 
ik als onverstandig, deze zijn redelijk fragiel 
en stressgevoelig. Het zogenaamde “pop-
pen” schijnt ook te kunnen werken bij jonge 
dieren, maar is niet altijd even betrouwbaar. 
Daarnaast levert ook dit stress op voor de 
dieren. 

Als een koppel ongeveer drie jaar oud is 
kan er begonnen worden met het starten van 
een seizoencyclus om de paring te stimu-
leren. In hun natuurlijke omgeving paren 
Hondskopboa’s in de periode april-juni (Ki-
vit et al., 2005). In deze periode regent het 
meer en harder, wat in sommige delen kan 
leiden tot overstromingen. Uiteraard stijgt 
de luchtvochtigheid in deze periode. In mijn 
eigen “tropenkamer” zakt de temperatuur 
een beetje gedurende de maanden november 
en december. Aangezien de luchtvochtigheid 
dan ook daalt (er zit minder water in de bui-
tenlucht) drogen de bakken ietwat uit. Rond 
de jaarwisseling laat ik de sproei-installatie 

Foto 6 
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wat langer sproeien, bevochtig ik de bodem 
en sproei ik bij met de handsproeier. Alhoe-
wel dit eigenlijk bedoeld is om de planten te 
ondersteunen is dit ook de periode (decem-
ber tot maart) dat ik de meeste paringen zie 
bij mijn dieren. In de literatuur wordt ge-
schreven over schokkerige bewegingen van 
de man als deel van de balts (Kivit et al., 

2005). Dit heb ik bij mijn dieren niet gezien, 
mogelijk omdat ik ze gedurende langere peri-
oden samen huisvest. Het “kriebelen” van de 
cloaca-regio van de vrouw door de man met 
zijn sporen ken ik wel. Vaak hangen de man 
en vrouw gedurende meerdere uren in elkaar 
verstrengeld op dezelfde tak (Foto 7). 

Foto 7
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vrouw boven) 

tijdens de paring. 
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Hondskopboa’s zijn ovovivipaar, dat wil 
zeggen dat de vrouw eieren ontwikkelt die 
in het lichaam worden bevrucht en ook in 
het lichaam worden uitgebroed. Wanneer 
een vrouw drachtig is eet ze een periode 
niet, het kan gerust zijn dat er tussen maart 
en december geen prooien geaccepteerd 
worden. Dit lijkt weinig effect te hebben op 
de vrouw. Weliswaar wordt de ruggengraat 
iets duidelijker zichtbaar, maar mager wordt 
ze niet. De dracht duurt volgens de literatuur 
zo’n 150 tot 250 dagen (Kivit et al., 2005). 
Aangezien er gedurende enkele maanden 
regelmatig gepaard wordt, is voor mij niet te 
achterhalen wanneer de vrouw bevrucht is 
en dus ook niet hoe lang de dracht precies 
duurt. Tijdens de dracht zwelt het lichaam 
van de vrouw enigszins op, echter lijkt dit 
aan het einde van de dracht minder duidelijk 
te zien dan enkele maanden daarvoor. 

Mijn jongen zijn tot nu toe altijd in de peri-
ode november–december geboren. Volgens 
de literatuur krijgt een vrouw gemiddeld 
zes tot veertien jongen (EOL, 2017) met 
uitschieters tot twintig jongen (Kivit et 
al., 2005). Mijn dieren zijn met zeven tot 
veertien jongen blijkbaar gemiddeld. Bij elke 
worp zitten er een aantal (tot zeven) onbev-
ruchte eieren bij. Vanaf haar vijfde levensjaar 
heeft de vrouw om het jaar een worp gehad. 
In de tussenjaren, zelfs enkele weken na 
een worp, heb ik wel paringen gezien. Deze 
hebben echter niet geleid tot een nieuwe 
worp waardoor de vrouw weer wat lichaams-
reserves kon opbouwen.

Opkweek van jongen
Het opkweken van de jongen gaat niet zon-
der slag of stoot. Nadat de dieren geboren 
zijn haal ik ze voorzichtig uit het terrarium 
van de ouderdieren en zet ze solitair op in 
terraria van 25x25x25 cm (lxbxh). Op de 
bodem gebruik ik de welbekende coco-peat 
of enkele lagen keukenpapier en ik plaats 
een stuk gaas van een tuinhekje in het ter-
rarium zodat ze verschillende hangplekken 
hebben (Foto 8). Daarbij geef ik ze een 
waterbakje en sproei ik (bijna) dagelijks met 
een plantenspuit. Tot de eerste vervelling 

zo’n twee tot drie weken na de geboorte is 
dit voldoende voor de dieren. Na de eerste 
vervelling komt de uitdaging de dieren aan 
het eten te krijgen. Net als de ouderdieren 
zijn de jongen pas actief als de lamp uit is. 
Vaak zijn er in een worp een aantal dieren 
die al vrij snel in de S-vorm hangen en een 
ontdooid babymuisje accepteren. De andere 
jongen tikken in het begin alleen tegen het 
muisje aan, maar grijpen het niet. Door veel-
vuldig proberen en de dieren een beetje te 
plagen beginnen ook deze (meestal) te eten. 
Het komt voor dat het laatste dier pas na 
zes weken de eerste prooi eet. Als de jongen 
eenmaal een keer hebben gegeten dan is de 
tweede keer een stuk makkelijker. Nadat ze 
een keer of drie à vier gegeten hebben bied ik 
alleen eten aan als ze in de S-vorm hangen. 

Problemen
Buiten het opkweken van jonge dieren heb 
ik weinig problemen gezien met Hondskop-
boa’s. Vermoedelijk komt dat doordat mijn 
eigen dieren nakweek van nakweekdieren 
waren. De Hondskopboa staat namelijk 
wel bekend als een lastige soort. Deze soort 
wordt al lange tijd geïmporteerd uit onder 
andere Suriname. Vaak is deze wildvangdie-
ren geen lang leven beschoren. Een veelvoor-
komend symptoom is dat prooidieren na 
drie tot vier dagen weer uitgebraakt worden. 
Een studie op basis van 105 importdieren 
beschrijft dit symptoom in twee derde van 
de dieren (Lock et al., 2003). Hiervan is 
75% binnen twee jaar overleden. Nadat voor 
de eerste keer een prooidier was uitgebraakt, 
was de gemiddelde levensverwachting nog 
vijf maanden. De vermoedelijke oorzaak 
was een infectie met Chlamydophila sp.. Ook 
in een andere studie met Hondskopboa’s 
werd de ziekteverwekker Chlamydophila 
pneumoniae aangetoond ( Jacobson et 
al., 2004). Aangezien deze ook bij men-
sen voorkomt zijn er ook voor de houder 
gezondheidsrisico’s. Dit risico kan vermeden 
worden door nakweekdieren aan te schaf-
fen. Deze zijn redelijk goed beschikbaar 
en hebben als bijkomend voordeel dat het 
de populatie in het wild ontlast. Die lijkt 
namelijk te lijden onder de export. Alhoewel 
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de quota tussen 2003 en 2012 gelijk zijn 
gebleven, is het aantal geëxporteerde dieren 
verminderd (UNEP-WCMC, 2014). Op 
voormalige vindplaatsen lijkt de soort lokaal 
uitgestorven. Een aantal jaren geleden heb 
ik op vakantie in Suriname ook gezocht naar 
Hondskopboa’s. Tijdens de boottocht werd 
me eerst uitgelegd waar ze goed te vinden 
waren, maar enkele uren later werd er bij 
verteld dat ze de laatste jaren niet meer ge-
zien waren. De soort was daar ogenschijnlijk 
verdwenen kort nadat “de Chinezen”, die de 
dieren naar verluidt vingen en exporteerden, 
zich tijdelijk hadden gevestigd. Hoewel 
ook habitatvernietiging hier aan zal hebben 
bijgedragen, lijkt deze soort kwetsbaar voor 
overcollectie. 

Terugkomend op problemen bij Honds-
kopboa’s in gevangenschap: bij een te lage 
luchtvochtigheid ontstaan er bij Hondskop-
boa’s, net als bij veel andere soorten, vervel-
lingsproblemen. Door de luchtvochtigheid 
iets te verhogen is dit redelijk gemakkelijk te 
corrigeren. Andere uitdagingen bij de ver-
zorging van mijn dieren ben ik niet tegenge-
komen. In de literatuur wordt wel gesproken 
over verstoppingen, welke zichtbaar zijn 
door een verdikking van het achterlijf. Deze 
zouden veroorzaakt worden door overvoe-
ren en/of te weinig beweging. Ook dit is 
makkelijk te voorkomen door een voldoende 
ruim terrarium aan te bieden en niet te vaak 
te voeren.

Conclusie
De Hondskopboa is goed te houden en te 
kweken in gevangenschap. Het vergt wel enig 
geduld om de dieren op te kweken en om er 
mee te kweken, maar als de temperaturen 
in de juiste range zijn en de luchtvochtig-
heid hoog is, zijn er weinig problemen te 
verwachten. Het is zeker geen soort om re-
gelmatig te hanteren, maar een echt kijkdier. 
Wel is het goed mogelijk om de dieren in een 
mooi beplante bak te houden. 

Summary

Caring for Emerald tree boas

This article describes the authors’ experience with keeping 
and breeding the Emerald tree boa (Corallus caninus). In short, 
this tropical snake requires temperatures around 26 °C and a 
high humidity. Rodents are accepted well during the night, but 
this species should be fed sparsely. Captive bred specimens are 
hardy, whereas imported animals can be troublesome. After 
about three years animals are ready to start their first breeding 
season. Babies are born in early winter and can be reluctant to 
start feeding. However, after the first one or two times they are 
stabilised and do well quite easily. 
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Fraude in de wetenschap: 
het geval Kammerer

Jef Nijs (jefnijs@telenet.be)
Peter Staljanssens (peter.staljanssens@telenet.be)

De laatste jaren verschenen er in de pers, zowel 
in Nederland als in België, enkele ophefmakende 
gevallen van fraude in de wetenschap. We willen niet 
negatief klinken, maar zowel grote als kleine fraude 
zijn schering en inslag in de wetenschappelijke wereld. 
De voornaamste oorzaken zijn enerzijds de steeds 
groter wordende publicatiedruk op de vorsers vanuit 
de academische wereld, anderzijds is het strelen van 
het eigen ego door met een spectaculair resultaat de 
verhoopte wetenschappelijke erkenning te bereiken de 
drijfveer om gevonden resultaten “in gunstige zin” aan 
te passen of zelfs te verzinnen.
Zelfs van wereldberoemde wetenschappers zoals 
onder anderen Galileo Galileï (overdreef bevindingen 
uit experimenten), Isaac Newton (introduceerde valse 
factoren), Gregor Mendel (de grondlegger van de ge-

netica publiceerde statistieken die te perfect waren om 
volledig waar te kunnen zijn) en Ivan Pavlov (ontdekte 
de geconditioneerde reflex, maar paste resultaten 
van muizenexperimenten aan) is bewezen dat ze niet 
zuiver op de graat waren.

In dit artikel bespreken we enkele van de experimen-
ten van Kammerer die voornamelijk met amfibieën 
werkte en begin vorige eeuw beschuldigd werd van 
wetenschappelijke fraude. Tot op vandaag wordt er 
nog steeds gediscussieerd en gepubliceerd over zijn 
schuld of onschuld. 

De feiten
Rond het einde van de negentiende en het begin van 
de twintigste eeuw woedde er bij de natuuronderzoe-
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kers een felle strijd tussen de aanhangers 
van twee overervingstheorieën, namelijk die 
van de Franse bioloog Jean-Baptist Lamarck 
(1744-1829) en die van Gregor Mendel 
(1822-1884).
De aanhangers van het Lamarckisme geloof-
den in de overerving van verworven kenmer-
ken. Eenvoudig gesteld zou de zoon van een 
smid sterkere spieren hebben dan de zoon 
van een boekhouder, omdat de smid tijdens 
zijn leven meer fysieke arbeid verrichtte. 
De aanhangers van Mendel daarentegen ge-
loofden dat alleen eigenschappen die al in de 
genen aanwezig zijn (of er door mutaties in 
waren gekomen) kunnen overgeërfd worden.
Kammerer (1880-1926) was een Oosten-
rijks bioloog die het bijzondere talent bezat 
om dieren in leven te houden terwijl ze 
elders, op dezelfde manier verzorgd, stier-
ven. Hij werd rond de jaren 1900 bekend 
door zijn publicaties over amfibieën. Vooral 
zijn artikelen over de voortplanting van de 
Vuursalamander (Salamandra salamandra), 
de Alpenlandsalamander (Salamandra atra) 
en de Vroedmeesterpad (Alytes obstetricans) 
gaven hem een groot aanzien in de weten-

schappelijke wereld. Verder experimenteerde 
hij ook met de Grottenolm (Proteus anguinus) 
en deed hij onderzoek naar het regeneratie-
vermogen van de rugkam die verschillende 
Triturus-soorten tijdens de voortplantingspe-
riode ontwikkelen.
Kammerer was een aanhanger van het La-
marckisme en wou de juistheid van die theo-
rie met zijn dierproeven bewijzen. Daarvoor 
gebruikte hij vooral amfibieën als proefdier. 
Hieronder vatten we kort zijn voornaamste 
experimenten met amfibieën samen.

• Proteus anguinus: de Grottenolm leeft in 
diepe grotten in de Balkangebieden, is blind 
en legt eieren. Kammerer beweerde, door 
de omgevingscondities te manipuleren, er in 
geslaagd te zijn om olmen in aquaria levende 
jongen te laten voortbrengen en ook om 
olmen met perfect werkende ogen te krijgen 
door ze te laten opgroeien onder rood licht. 
Hij toonde een geconserveerd exemplaar als 
bewijs.

• Salamandra salamandra: de Vuursalaman-
der heeft gele vlekken of strepen op een 
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zwarte huid. Kammerer kweekte jongen op in aquaria 
met een lichte en met een donkere ondergrond. Hij 
beweerde dat uit zijn experimenten bleek dat bij de 
vuursalamanders die opgroeiden op een lichte onder-
grond de gele vlekken bij elke generatie groter werden 
en bij die opgekweekt op een donkere ondergrond 
de gele vlekken bij elke generatie kleiner werden. Hij 
toonde foto’s van zulke exemplaren op verschillende 
leeftijden.

• Salamandra atra & Salamandra salamandra: de 
Alpenlandsalamander (Salamandra atra) leeft in koude 
en droge delen van de Alpen en is levendbarend. De 
Vuursalamander (Salamandra salamandra) daaren-
tegen leeft in lager gelegen, warmere en waterrijker 
gebied en zet kieuwendragende larven af in poelen. 
Kammerer beweerde dat, door de leefomstandighe-
den om te draaien (dus de Alpenlandsalamander in 
een warmer en vochtiger klimaat te houden en de 
Vuursalamander in een koudere en drogere omge-
ving), hij na enkele generaties vaststelde dat hun 
voortplantingsmethode volledig veranderd was: Sala-
mandra salamandra zette volledig ontwikkelde jongen 
af en Salamandra atra larven. 

• Alytes obstetricans: de experimenten die Kammerer 
met dit padje uitvoerde behoren zonder twijfel tot de 
meest betwiste. 
De mannetjes van kikkers en padden die in water co-
puleren ontwikkelen tijdens de voortplantingsperiode 
de zogenaamde copulatieborstels. Dat zijn donkere 
verdikkingen aan hun voorpoten die een ruw opper-
vlak hebben, waardoor ze tijdens de paring een beter 
houvast hebben op de glibberige huid van het wijfje.
Mannetjes van de Vroedmeesterpad ontwikkelen 
zulke knobbels niet, omdat de paring van deze soort 
op het land plaatsvindt, waarna het mannetje de 
eierenstrengen op zijn rug draagt tot hij ze, wanneer 
ze een bepaald ontwikkelingsstadium bereikt hebben, 
in het water afzet, waarna de larven het ei verlaten en 
zich daar verder ontwikkelen.
Kammerer publiceerde dat hij tijdens zijn proeven de 
koppels van de Vroedmeesterpad in een aquarium met 
een laagje water verzorgde, waardoor de dieren niet op 
het droge konden paren en gedwongen werden hun 
eierslierten in het water af te zetten. Een zeer kleine 
minderheid van die eieren overleefde op die manier 
en werd verder opgekweekt tot geslachtsrijpe dieren. 
De mannetjes van de F3-generatie van deze “water 
bred”-dieren vertoonden de eerste tekenen van copu-

latieborstels en bij de F5-generatie waren ze volledig 
ontwikkeld. De dieren werden op formol (of alcohol) 
bewaard. Er werden ook foto’s en microscopische cou-
pes van die bewuste copulatieborstels gemaakt. Maar 
tijdens Wereldoorlog I werd het grootste deel van de 
collectie verwoest en kon er slechts één gepreserveerd 
exemplaar gered worden.
Later werd dit exemplaar onderzocht door onder 
anderen de bekende Amerikaanse amfibieënspecia-
list G. K. Noble, en die ontdekte dat de zogenaamde 
copulatieborstels het resultaat waren van onderhuidse 
inspuitingen met Oost-Indische inkt. Bedrog dus. 
Kammerer heeft altijd beweerd dat dit specifieke 
exemplaar vervalst was door een jaloerse collega, maar 
werd door weinigen geloofd. Hij pleegde een paar jaar 
na de heisa zelfmoord.
Andere wetenschappers hebben, zonder succes, ge-
probeerd om Kammerers proeven met Alytes obstetri-
cans te bevestigen, maar dat is hun nooit gelukt. Dat 
kan een aanwijzing zijn dat Kammerer fraude pleegde 
(Bateson, 1913), maar het is uiteraard geen sluitend 
bewijs.

Discussie
Fraude in de wetenschap is niet zo zeldzaam als 
algemeen wordt aangenomen. Pernet (1988) somt 
een veertigtal bekende gevallen op daterend van in de 
oudheid tot in de moderne tijd. 
Naast financiële aspecten en persoonlijke ambitie 
kunnen ook politieke motieven soms een rol spelen 
om foutieve resultaten te publiceren. Zo paste het 
 Lamarckisme perfect in de ideologie van het com-
munisme, zodat zelfs Pavlov resultaten van sommige 
muizenexperimenten manipuleerde, zodat ze beter 
aanvaardbaar werden voor de leiders in het Kremlin.
Van Alphen & Arntzen (2016) maken met een 
aantal argumenten brandhout van de experimenten 
van Kammerer en typeren hem als een fraudeur, maar 
ook als een goed naturalist en een uitstekend observa-
tor die, lang voor andere wetenschappers zich bewust 
waren van hun bestaan, al op de hoogte was van het 
voorkomen van Grottenolmen met functionele ogen 
(de ondersoort parkelj die slechts vele decennia later 
beschreven werd), dat sommige ondersoorten van de 
Vuursalamander levendbarend zijn en er zeldzame 
mannetjes van de Vroedmeesterpad bestaan met 
rudimentaire copulatieborstels. Het is onduidelijk 
waar Kammerer, in een tijd met een slechte infrastruc-
tuur (erbarmelijke wegen, geen of nauwelijks auto- of 
vliegverkeer, de naweeën van de Eerste Wereldoorlog) 
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en geen internet, in het bezit kon komen van 
bijvoorbeeld exemplaren van de levendba-
rende ondersoorten van de vuursalamander 
(bernardezi of fastuosa, beide slechts voor-
komend in bepaalde delen van het Iberisch 
schiereiland) of van Proteus anguinus parkelj.
Dunbar (1983) blijft op de vlakte wat be-
treft de schuld van Kammerer en oppert de 
mogelijkheid dat de weinige eieren van Alytes 
die Kammerers proeven in water eventueel 
zouden overleefd hebben misschien nog een 
uiterst zeldzaam gen bevatten dat afstamde 
van de evolutionaire voorouders van de 
Vroedmeesterpad, die in lang vervlogen 
tijden in het water copuleerden en dus over 
copulatieborstels beschikt moeten hebben. 
Het bewijs daarvoor meent hij te vinden in 
het feit dat er in de natuur al enkele exempla-
ren van de Vroedmeesterpad met rudimen-
taire copulatieborstels zijn aangetroffen.
Volgens deze theorie zou Kammerer dus, 
zonder het zelf te beseffen, het tegendeel 
bewezen hebben van wat hij wou aanto-
nen, namelijk dat er steeds een gen voor 
de vorming van copulatieborstels (hoe 
zeldzaam ook) moet aanwezig zijn. De foto’s 

en microscopische coupes die Kammerer 
op congressen aan collega’s toonde zouden 
afkomstig zijn van zulke mannetjes die uit de 
natuur weggevangen waren.
Koestler (1971) en Dunbar (1983) 
beweren trouwens dat noch Kammerer 
noch andere natuurvorsers op de hoogte 
waren van het bestaan van (uiterst zeldzame) 
mannetjes van de Vroedmeesterpad met 
rudimentaire copulatieborstels, omdat dit 
destijds gepubliceerd was in wat zij noemen 
een “obscuur” Duits tijdschrift, maar zij 
leveren hiervan geen bewijs.

Nijs (1985) probeerde eieren van Alytes op 
te kweken in water. Na negen dagen werd 
het embryonale stadium 17 bereikt: begin 
vorming staartknop (stadia geldend voor 
Rana pipiens; Rugh 1962 naar Shumway). 
Daarna begonnen de eieren te beschimme-
len en stierven ze af. Noble (1954) beweert 
dat dooierrijke eieren (zoals deze van Alytes 
obstetricans) in staat zijn zich volledig in wa-
ter te ontwikkelen na het verwijderen van de 
binnenste ei-membranen. Hij veronderstelt 
dat de versnelde embryonale ontwikkeling 
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van dooierrijke eieren meer zuurstof vereist 
en dat deze zuurstof in een vergevorderd sta-
dium van de ontwikkeling niet in voldoende 
mate uit het water opgenomen kan worden 
bij de aanwezigheid van de binnenste ei-
membranen.
Uiteraard ligt de grootste schuld voor fraude 
bij de vorsers die foutieve resultaten publi-
ceren, maar ook de zogenaamde recensenten 
dragen een uitermate grote verantwoorde-
lijkheid. Het is namelijk zo dat elk weten-
schappelijk tijdschrift dat zichzelf respecteert 
een aantal specialisten ter beschikking heeft 
die de aangeleverde teksten nauwkeurig 
nalezen om eventuele fouten of onduide-
lijkheden op te sporen. Maar spijtig genoeg 
is ook in de wetenschappelijke wereld het 
motto “ons kent ons” geen onbekend begrip 
zodat artikelen van bekende auteurs soms 
minder nauwgezet nagelezen worden. Zo 
publiceerde een gekende wetenschapper (de 
Amerikaan J. R. Darsee, gespecialiseerd in 
hartziekten) in een wetenschappelijk tijd-
schrift het onwaarschijnlijke geval van een fa-
milie waarvan een van de zonen op 17-jarige 
leeftijd reeds vader was van vier kinderen van 
respectievelijk 8, 7, 5 en 4 jaar. Verder in het 
artikel staan nog een aantal overduidelijke 
voorbeelden van grove fouten en tegenstrij-
digheden zonder dat dit blijkbaar door de 
recensenten opgemerkt werd (Steinbrook, 
1987). Om zulke gevallen van “ons kent 
ons” te vermijden zou het ideaal zijn om te 
komen tot een “double blind” review, waarbij 
noch de auteur noch de recensent van elkaar 
weten wie ze zijn (Pernet, 1988).

Besluit
Zonder het boek van Koestler (1971) 
was Paul Kammerer waarschijnlijk al lang 
naar de vergeetput van de wetenschap 
verwezen, maar dankzij dit boek kwamen de 
experimenten na vele decennia terug in de 
belangstelling en blijven de resultaten voor 
controverse zorgen. Koestler is een grote 
verdediger van Kammerer, terwijl van Alp-
hen & Arntzen (2016) hem als fraudeur 
bestempelen. Dunbar (1983) oppert de 
mogelijkheid dat de vorming van copulatie-
borstels bij “water-bred” Alytes in uitzonder-

lijke gevallen tot de mogelijkheden zou kunnen behoren.
Misschien was Koestler als schrijver en niet-wetenschapper te 
goedgelovig. Hij was trouwens een fervent aanhanger van de 
parapsychologie, een (pseudo)wetenschap die niet onmiddel-
lijk uitblinkt in exacte bewijsvoering. Fischer (2010) typeert 
hem als een goede journalist maar niet het fenomeen waarvoor 
hij in zijn tijd doorging. Hij was een snoever die graag uitpakte 
met wetenschappelijke ideeën die door iemand anders bedacht 
waren.
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Summary

Fraud in Science, the affair Kammerer

In this article the authors discuss the experiments published 
by Paul Kammerer. Kammerer was an Austrian biologist who 
lived from 1880-1926 and who worked mainly with amphib-
ians (Triturus-species, Proteus anguinus, Salamandra salamandra, 
Salamandra atra, Alytes obstetricans).  His goal was to prove the 
Lamarckian theory of the heritance of acquired characteristics. 
It is generally accepted by scientists that most of Kammerers 
scientific results were fabricated.
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Dat de schildhagedissen (familie Gerrho-
sauridae) en de gordelstaarthagedissen 
(familie Cordylidae) nauw aan elkaar 
verwant zijn, daar is door de herpetologische 
gemeenschap eigenlijk nooit aan getwijfeld. 
Wel is er jarenlang gesteggeld over de vraag 
of het gaat om één familie met twee onder-
families, of om twee verschillende families. 
De laatste jaren is in de vakliteratuur een 
consensus waarneembaar om twee families 
te onderscheiden. Tot de opkomst van het 
moleculair-fylogenetisch onderzoek was de 
systematiek van de twee families bepaald 
stabiel te noemen. Maar daar kwam vanaf de 
jaren 2000 verandering in.

Algemene beschrijving van de 
twee families
De gordelstaart- en de schildhagedissen zijn 
twee typisch Afrikaanse reptielengroepen: 
buiten het Afrikaanse continent en Mada-
gaskar komen ze niet voor. En dat is eigenlijk 
wel opmerkelijk, want er zijn niet veel reptie-
lengroepen die in hun verspreiding tot Afrika 
beperkt zijn. Zelfs de familie der kameleons, 
toch sterk geassocieerd met Afrika/Madagas-
kar, heeft nog wel een paar vertegenwoordi-
gers in Europa en Azië. Zo niet de gordel-
staart- en de schildhagedissen: zij zijn strikt 
beperkt tot Afrika (Cordylidae + Gerr-
hosauridae) en Madagaskar (Gerrhosau-
ridae). De enige andere reptielenfamilie met 
een vergelijkbare Afrikaans/Madagassische 
verspreiding is die der Pelomedusidae, de 
slangenhalsschildpadden.

Cordylus warreni 

depressus, thans 

Smaug warreni 

depressus 

Foto J. ter Borg
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caudatus
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naamgeving)
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J. van Leeuwen
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Niet alleen zijn de twee families beperkt tot 
Afrika en Madagaskar, de overgrote meerder-
heid der soorten komt uitsluitend voor in 
het zuiden van Afrika. Slechts enkele soorten 
komen meer noordelijk op het continent voor.

Traditioneel werden de Gerrhosauri-
dae verdeeld in de genera Angolosaurus (één 
soort), Cordylosaurus (één soort), Gerrhosau-
rus, Tetradactylus, Tracheloptychus en Zonosau-
rus. De laatste twee genera zijn de Madagas-
sische vertegenwoordigers van de familie. 
Tot de Cordylidae werden van oudsher 
de volgende genera gerekend: Chamaesaura, 
Cordylus, Platysaurus en Pseudocordylus.

Opgemerkt moet wel worden dat de soor-
ten-systematiek binnen het genus Platysaurus, 
de ‘platte rotshagedissen’, nogal een rommeltje 
is. De verschillende soorten lijken veel op 
elkaar, vooral de vrouwtjes zijn qua soort maar 
moeilijk van elkaar te onderscheiden. Tot 
op heden heeft een grondige taxonomische 
analyse van het genus Platysaurus nog niet 
plaatsgevonden.

De twee families zijn niet bijzonder 
soortenrijk: tot de schildhagedissen behoren 
ongeveer veertig soorten, terwijl de familie der 
gordelstaarthagedissen ongeveer vijfenzestig 
soorten telt.

De schildhagedissen van de genera An-
golosaurus, Gerrhosaurus, Tracheloptychus en 
Zonosaurus zijn stevig gebouwde hagedissen 
met goed ontwikkelde ledematen. Cordylosau-
rus subtessellatus is slanker en fijner gebouwd 
en doet in zijn voorkomen eerder denken 
aan een klein soort skink. De soorten van 
het genus Tetradactylus zijn slangvormig met 
heel kleine ledematen. Alle schildhagedissen 
worden gekenmerkt door een duidelijke plooi 
die aan weerszijden van het lichaam loopt 
(of in ieder geval een deel van het lichaam); 
de binnenkant van deze plooi is bedekt met 
kleine, korrelige schubjes. De schildhagedis-
sen zijn klein tot middelgroot van lengte. De 
twee grootste soorten, Gerrhosaurus validus 
en Zonosaurus maximus, bereiken een totale 
lengte van ongeveer 65 cm.

Ook de gordelstaarthagedissen van de 
genera Cordylus, Platysaurus en Pseudocordylus 
zijn van het echte hagedistype met goed ont-
wikkelde ledematen. De soorten van het genus 

Chamaesaura zijn slangvormig met heel kleine 
ledematen. De meeste gordelstaarthagedis-
sen zijn vrij klein. De stevigste soort, Cordylus 
giganteus, de reuzengordelstaart, bereikt een 
totale lengte van ongeveer 40 cm. Een paar 
soorten van het slanke, slangvormige genus 
Chamaesaura kunnen een totale lengte van 
ongeveer 60 cm bereiken. 

De laatste jaren zijn er opmerkelijk veel 
nieuwe soorten schild- en gordelstaarthagedis-
sen wetenschappelijk beschreven. Het gaat bij 
de Cordylidae om: Cordylus marunguensis, 
C. meculae, C. namakuiyus, C. nyikae en Platy-
saurus attenboroughi. Aan de Gerrhosauri-
dae zijn de afgelopen jaren de volgende nieuw 
beschreven soorten toegevoegd: Tetradactylus 
udzungwensis, Zonosaurus anelanelany, Z. bema-
raha, Z. maramaintso en Z. tsingy.

Maar even opmerkelijk als deze nieuwe ont-
dekkingen is het feit dat drie soorten schild- en 
gordelstaarthagedissen al zijn beschreven in 
1758 door Linnaeus in zijn “Systema naturae”, 
het startpunt van de zoölogische nomencla-
tuur. Niet alleen was Linnaeus blijkbaar al 
bekend met Cordylus cordylus, de gewone 
gordelstaart, maar hij geeft ook een eerste 
beschrijving van twee soorten die tot op de 
dag van vandaag uitsluitend bij de specialisten 
bekend zijn, namelijk Chamaesaura anguina en 
Tetradactylus seps.

Vanaf het begin van de jaren 2000 werden 
ook de gordelstaart- en de schildhagedissen, 
net als vrijwel elke andere reptielengroep, 
onderworpen aan moleculair-fylogenetisch 
onderzoek. Bij dit soort onderzoek wordt 
op basis van vergelijkende studie van allerlei 
genen in het DNA van de celkernen en van de 
mitochondriën geprobeerd meer te weten te 
komen over de evolutionaire verwantschaps-
relaties tussen groepen organismen.

Nieuwe inzichten in de systematische 
indeling van de schildhagedissen
Het begon met een eerste verkennend 
moleculair-fylogenetisch onderzoek binnen 
de schildhagedissen door de Amerikaanse on-
derzoeker Lamb en zijn medewerkers (Lamb 
et al., 2003). Uit hun onderzoek bleek dat An-
golosaurus skoogi, die voorkomt in de zanddui-
nen van Namibië, eigenlijk geen eigen genus 
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vormt, maar dient te worden toegevoegd aan 
het genus Gerrhosaurus. Hoewel door zijn 
gedrongen, aan een gravende leefwijze aange-
paste lichaam op het oog nogal afwijkend van 
de bepaald slankere Gerrhosaurus-soorten, is 
A. skoogi volgens Lamb en zijn medewerkers 
in feite niet meer dan een soort ‘buitenmodel’ 
Gerrhosaurus. Zij stelden dan ook officieel 
voor om de genusnaam Angolosaurus te laten 
vervallen en A. skoogi om te benoemen tot 
Gerrhosaurus skoogi.

Niet iedereen was onmiddellijk bereid om 
deze conclusie te accepteren. De Amerikaanse 

onderzoekster Holly Nance kwam met een 
uitgebreid vergelijkend onderzoek van de 
schedelbouw bij Angolosaurus en Gerrhosaurus 
(Nance, 2007). Wie de moeite neemt haar 
publicatie door te nemen, zal zien dat Nance 
aandacht besteedt aan werkelijk elk beentje 
waaruit de schedel van A. skoogi is opge-
bouwd. We kunnen hier met recht zeggen dat 
Nance niet over één nacht ijs is gegaan. Haar 
conclusie was dat A. skoogi op basis van de 
bouw van de schedel wel degelijk goed is te 
onderscheiden van de Gerrhosaurus-soorten. 
Nance was van mening dat het op zijn minst 

Cordylus gigan-

teus, thans: 

Smaug giganteus

Foto: J. Smits
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voorbarig was om Angolosaurus als onderdeel 
van Gerrhosaurus te beschouwen. Volgens haar 
was er nog steeds nader onderzoek nodig.

De onderzoeker Lamb, deze keer in samen-
werking met Bauer, liet het er op zijn beurt 
niet bij zitten en beet zich nog een keer vast 
in de Angolosaurus-kwestie. In 2013 kwamen 
Lamb en Bauer met een verdere uitbreiding 
van het moleculair-fylogenetisch onderzoek, 
waarbij meer genen werden onderzocht 
(Lamb & Bauer, 2013). Op basis van hun 
nadere onderzoek herhaalden zij hun eerdere 
conclusie: Angolosaurus is een synoniem van 

Gerrhosaurus. Vanaf dat moment verdween de 
naam Angolosaurus definitief van het herpeto-
logische toneel.

In datzelfde jaar 2013 kwamen de Zuid-Afri-
kaanse herpetoloog Bates en zijn medewerkers 
met een moleculair-fylogenetisch onderzoek 
van het complete genus Gerrhosaurus (Bates 
et al., 2013). Hun onderzoek op basis van 
een aantal verschillende genen richtte zich op 
de Afrikaanse schildhagedissen; de Madagas-
sische genera Tracheloptychus en Zonosaurus 
lieten zij buiten beschouwing. Hun conclusies: 
de altijd al erkende genera Cordylosaurus en 

ÆÆ Zonosaurus 

laticau datus.

Foto J. van 

Leeruwen

È Cordylus niger 

(onveranderde naamgeving)

Foto P. de Koning
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Tetradactylus blijven staan als een huis, maar 
het genus Gerrhosaurus zelf, zoals tot nu toe 
samengesteld, is geen natuurlijke evolutionaire 
eenheid.

Uit het onderzoek bleek namelijk dat een 
paar soorten van Gerrhosaurus in hun gene-
tica behoorlijk veel afwijken van de overige 
Gerrhosaurus-soorten. Bates en de zijnen acht-
ten het noodzakelijk om twee nieuw genera op 

te richten, om zo recht te doen aan de aparte 
positie van deze soorten.

Voor Gerrhosaurus major werd het genus 
Broadleysaurus opgericht, vernoemd naar 
de beroemde Zimbabwaanse herpetoloog 
Donald Broadley (overleden in 2016). Voor 
de soorten G. maltzani en G. validus werd het 
genus Matobosaurus opgericht. Het oorspron-
kelijke genus Gerrhosaurus bleef zo voorbe-

Gerrhosaurus 

major, thans 

Broadleysaurus 

major

Foto J. ter Borg
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houden aan zeven soorten: zes soorten die van 
oudsher tot dit genus werden gerekend, en de 
relatief nieuw toegevoegde G. skoogi (voor-
heen Angolosaurus).

En zo bestaat de familie der schildhagedis-
sen sinds 2013 uit zeven genera: Broadleysau-
rus (één soort), Cordylosaurus (één soort), 
Gerrhosaurus, Matobosaurus, Tetradactylus, 
Tracheloptychus en Zonosaurus.

Nieuwe inzichten in de systematische 
indeling van de gordelstaarthagedis-
sen
Ook de familie der gordelstaarthagedissen 
was inmiddels onderworpen aan een grondige 
moleculair-fylogenetische analyse. In 2011 
publiceerden de Amerikaanse herpetoloog 
Stanley en zijn medewerkers een familiebrede 
analyse van de Cordylidae (Stanley et al., 
2011). Hun conclusie was dat er binnen de 
gordelstaarthagedissen meer genera ‘verbor-
gen’ zaten dan tot dan toe altijd werd gedacht. 
De vier basisgenera Chamaesaura, Cordylus, 
Platysaurus en Pseudocordylus bleven zonder 
meer overeind, maar binnen het genus Pseudo-
cordylus en vooral binnen het genus Cordylus 
bleek een nadere verfijning noodzakelijk.

Dit laatste is op zich niet zo verwonderlijk: 
het genus Cordylus is tamelijk groot, ruim 
veertig soorten, en de vormvariatie binnen 
het genus is toch wel aanzienlijk. De kleine, 
delicate C. tropidosternum ziet er toch wel 
behoorlijk anders uit dan de grote, robuust 
gebouwde C. giganteus.

Twee soorten van Cordylus bleken afwij-
kend genoeg om ieder toebedeeld te worden 
aan een nieuw genus: voor C. cataphractus 
werd het genus Ouroborus opgericht, en voor 
C. coeruleopunctatus werd het genus Ninurta 
ingesteld.

De twee soorten C. jordani en C. polyzonus 
werden toebedeeld aan het nieuwe genus Ka-
rusasaurus, en nog eens vijf andere Cordylus-
soorten aan het nieuw opgerichte genus 
Namazonurus. Tenslotte werden nog eens zes 
andere Cordylus-soorten, waaronder C. gigan-
teus, ingedeeld bij het nieuwe genus Smaug. 

De overige oorspronkelijke Cordylus-
soorten (inclusief de bovengenoemde C. 
tropidosternum) blijven gehuisvest in hun oude 
vertrouwde genus Cordylus. 

Voor twee van de acht soorten van het 
genus Pseudocordylus bleek het noodzakelijk 
om deze toe te voegen aan een eigen genus. 
Het nieuwe genus Hemicordylus werd ingesteld 
voor de soorten H. capensis en H. nebulosus.

En zo bestaat de familie der gordelstaart-
hagedissen, die voorheen uit slechts vier 
genera bestond, uit inmiddels tien genera: 
Chamaesaura, Cordylus, Hemicordylus, Karusa-
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saurus, Namazonurus, Ninurta (één soort), 
Ouroborus (één soort), Platysaurus, Pseudocor-
dylus en Smaug.

Vergelijkbare resultaten bij andere 
onderzoekers
In 2013 publiceerden Pyron, Burbrink en 
Wiens de resultaten van hun moleculair-
fylogenetische analyse van meer dan 4100(!) 
soorten hagedissen en slangen (Pyron et al., 
2013). Hun onderzoek bevestigde de con-
clusies van Stanley en zijn medewerkers: de 

familie Cordylidae bestaat niet uit vier, maar 
uit tien genera. Ook signaleerden zij al, nog 
vóór de publicatie van Bates et al. (2013), 
dat Gerrhosaurus major apart staat van de ove-
rige schildhagedissen. Zoals in het voorgaande 
vermeld, werd G. major nog hetzelfde jaar 
door Bates en de zijnen in het monotypische 
genus Broadleysaurus geplaatst.

Genus Broadleysaurus 
B. major

Genus Cordylosaurus 
C. subtessellatus
    
Genus Gerrhosaurus 
G. auritus 
G. flavigularis 
G. intermedius 
G. multilineatus 
G. nigrolineatus 
G. skoogi 
G. typicus 
        
Genus Matobosaurus
M. maltzahni 
M. validus 

Genus Tetradactylus 
T. africanus 
T. breyeri 
T. ellenbergeri 
T. seps 
T. tetradactylus 
T. udzungwensis 

Genus Tracheloptychus 
T. madagascariensis 
T. petersi 

Genus Zonosaurus 
Z. aeneus
Z. anelanelany 
Z. bemaraha 
Z. boettgeri 
Z. brygooi 
Z. haraldmeieri 
Z. karsteni 
Z. laticaudatus 
Z. madagascariensis 
Z. maramaintso 
Z. maximus 
Z. ornatus       
Z. quadrilineatus 
Z. rufipes 
Z. subunicolor 
Z. trilineatus 
Z. tsingy 

Soortenlijst van de familie Gerrhosauridae
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Enkele literatuurverwijzingen
De overgrote meerderheid van de schild- en 
gordelstaarthagedissensoorten staat met 
kleurenfoto’s afgebeeld in het recente stan-
daardwerk van Bates et al. (2014) over de 
reptielen van Zuid-Afrika. Fraaie kleurenfoto’s 
van de Madagassische Tracheloptychus- en 
Zonosaurus-soorten zijn te vinden in de 
boeken van Henkel & Schmidt (1995) en 
Glaw & Vences (2007). Zie pagina 34 voor 
overige geraadpleegde literatuur.

Soortenoverzicht
Hieronder vindt u een compleet soor-
tenoverzicht van de twee families der 
schildhagedissen (Gerrhosauridae) en 
gordelstaarthagedissen (Cordylidae).

Genus Chamaesaura
C. aenea 
C. anguina 
C. macrolepis 
C. miopropus 
C. tenuior 

Genus Cordylus 
C. angolensis 
C. beraduccii 
C. cloetei 
C. cordylus 
C. imkeae 
C. jonesii 
C. machadoi 
C. macropholis 
C. marunguensis 
C. mclachlani 
C. meculae 
C. minor 
C. namakuiyus 
C. niger 
C. nyikae 
C. oelofseni 
C. rhodesianus 
C. rivae 
C. tropidosternum 
C. ukingensis 
C. vittifer 

Genus Hemicordylus
H. capensis 
H. nebulosus 

Genus Karusasaurus
K. jordani 
K. polyzonus 

Genus Namazonurus
N. campbelli 
N. lawrenci 
N. namaquensis 
N. peersi 
N. pustulatus 

Genus Ninurta 
N. coeruleopunctatus 

Genus Ouroborus 
O. cataphractus 

Genus Platysaurus 
P. attenboroughi 
P. broadleyi 
P. capensis 
P. guttatus 
P. imperator 
P. intermedius 
P. lebomboensis 
P. maculatus 

P. minor 
P. mitchelli 
P. monotropis 
P. ocellatus 
P. orientalis 
P. pungweensis 
P. relictus 
P. torquatus 

Genus Pseudocordylus
P. langi 
P. melanotus 
P. microlepidotus 
P. spinosus 
P. subviridis 
P. transvaalensis 

Genus Smaug
S. breyeri 
S. giganteus 
S. mossambicus 
S. regius 
S. vandami 
S. warreni 

Soortenlijst van de familie Cordylidae
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Summary

New taxonomy of the plated lizards and girdled lizards

Based on the pertinent literature an overview is given of the 
recent developments in the taxonomy of the African plated 
and girdled lizard families, Gerrhosauridae and Cor-
dylidae respectively. Full species lists of both families are 
presented.
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Æ Zonosaurus laticau datus. 
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